Nyéléni Europe
Einflhrungstext zu ,,Produktionsmodelle*

Wie werden Lebensmittel hergestellt und wer profitert davon?

1 Warum ist es wichtig?

Europa ist in ein globales Lebensmittelsystem méegworden, das von Konzerninteressen
kontrolliert wird und auf der Ausbeutung von Ressen und Menschen beruht. Dieses
System ist kontraproduktiv und fuhrt zur Zunahmen \v@nahrungsbedingten Krankheiten
sowie Ubergewicht in Europa und Hunger in andereifeit der Welt; es bedingt wachsende
soziale und wirtschaftliche Ungleichheit (besondstoffen davon sind kleine und mittlere
Lebensmittelproduzentinnen und arme Konsumentinnemd zerstort die natirlichen
Ressourcen. Das europdische Produktionsmodell veindleren Regionen der Welt
aufgezwungen und vertreibt — hier wie dort — Klginérinnen von ihrem Land, Fischerlnnen
vom Meer und fuhrt dazu, dass Nutztiere Uberwiegantigrarfabriken gehalten werden. Es
wird durch Regulierungen im Interesse von transnalen Konzernen und Finanzakteuren
aufrecht erhalten sowie durch gesetzliche Regelunde industrielle Monopole schiitzen
und foérdern und die ungezlgelte Macht des Agrolassin der Supermérkte und des
internationalen Handels bewahren.

In ganz Europa leisten Menschen Widerstand gegesesiSystem und organisieren sich in
Graswurzelbewegungen, um die Kontrolle Gber ung&ssen, die Landwirtschaft und die
Fischerei wiederzugewinnen. Wir unterstitzen lokaleebensmittelsysteme und
Saatguttauschbérsen und versuchen, die Widerstaftlskseres dkologischen Modéllsler
Bereitstellung von Lebensmitteln zu starken undengréRern. Unsere Arbeit bewegt sich im
Rahmen des Konzepts der Erndhrungssouveranitat,rkt stdandlich-stadtische
Lebensmittelnetzwerke und baut Allianzen zwischen leinktrukturierten
Lebensmittelproduzentinnen, Verarbeiterinnen, Wissbafterinnen, Institutionen und
Konsumentinnen auf.

GESUNDES UNDLOKALES ESSEN ERZEUGEN-MIT WIDERSTANDSFAHIGEN, DIE BIODIVERSITAT
STARKENDEN UDNOKOLOGISCHEN METHODEN

Erndhrungssouveranitat: verwendedie Gaben der Natur fur diversifizierte. mit werg@ssourcen
auskommende (agro)okologische Produktions- undefrathoden, die Okosysteme optimieren und
deren Resilienz und Anpassungsféhigkeit spezielleanKlimawandel erhéhen; versucht die Erde zu
heilen, damit die Erde uns heilen kanmd verweigertPraktiken, die Okosysteme schadigen, wie
Monokulturen und intensive Tierhaltung, welche emoriel Energie verbrauchen, zerstorerische
Fischfangpraktiken und andere industrielle Prodakimethoden, die die Umwelt zerstéren und zum
Klimawandel beitragen.

Nyéléni 2007: Forum fir Erndhrungssouveranitat, tBgaebericht

»  Wir verpflichten uns, unser 6kologisches Modell ldelbensmittelbereitstellung basierend auf
Ernahrungssouveranitat zu starken und voranzutreibe

» Wir fordern eine neue Form von Wissenschaft, didzigative Methoden verwendet und unser
Okologisches Modell der Lebensmittelbereitstellunterstiitzt.

»  Wir werden unsere stadtisch-landlichen Lebensmigtzlverke starken. Wir werden Allianzen
innerhalb eineComplex Alimentariusbilden und kleinstrukturierte Lebensmittelprodithamen,
Verarbeiterinnen, Wissenschafterinnen, Institutronad Konsumentinnen miteinander vernetzen.

Forum for Peoples Food Sovereignty Now!, 2009

! Okologische Bereitstellung von Lebensmitteln inidrickleinbauerliche Landwirtschaft, Biolandwirtsah,
agrarokologische Bewirtschaftungsformen, Landwiredt mit wenig externen Inputs (“low external input
sustainable agriculture - LEISA), Permakultur sowachhaltige und 6kologische Viehwirtschaft Aquakul
und Fischerei, etc.
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2. Was wollen wir?

Lebensmittel fir Menschen: Unsere 0©kologischen Praktiken minimieren die
Verschwendung und das Wegwerfen von Lebensmitteiweil sie lokale
Versorgungsstrukturen bevorzugen. Deshalb veruesaste auch keine den agroindustriellen
Produktionsmethoden vergleichbare Schaden. Sieveiderstandsfahig und kdénnen sich an
den Klimawandel anpassen sowie dessen Auswirkuagtdern. Wir bestehen darauf, dass
Lebensmittel und Landwirtschaft aus den Kohlendingrtifikatsmarkten und den
Kompensationsmechanismen fir Okoystems- und Biosiiésleistungen herausgehalten
werden. Wir werden unsere landwirtschaftliche Bredsitat entwickeln und verteidigen (dies
bezieht sich auf alle Arten, also Feldfriichte, Niete, Fische und andere Wasserlebewesen,
Bestauber, Ndutzlinge, Bodenmikroorganismen, etcAngesichts der aggressiven
Kommerzialisierung von Natur, Lebensmitteln und ¥®¢is werden wir Kkollektive
Landnutzungsrechte sowie Rechte auf Wasser, Saatgutespektieren und Patente sowie
andere Eigentumsanspriche auf Leben zurlckweisem. niissen das europaische
Moratorium fir den Anbau von GVO aufrechterhaltedie Fo6rderung von nicht-
reproduzierbarem Saatgut von Seiten der Industwgesderen Marktdominanz bekampfen
und verhindern, dass europdaische Saatgutgesetzsr Wexcht beschneiden, Saatgut zu
bewahren, zu séen, auszutauschen und zu verkaufen.

Anstatt dessen werden wir die lokalen bauerlicheat@itbewegungen und Tauschbdérsen
starken und an der Diversifizierung von Saatgus, wa fur die lokale Produktion brauchen,
arbeiten. Wir missen die europaischen Agrotreibs@é zuriickweisen.

Lokale LebensmittelsystemeWir sollten die Distanz zwischen Lebensmittelpraghiinnen
und Konsumentinnen verringern, indem wir lokale éedmittelnetzwerke (wie z.B. CSA —
Community Supported Agriculture, Biokisterln, etcgusbauen. Wir muissen urbane
Lebensmittelinitiativen stdrken und sowohl die #&wthe wie auch peri-urbane
Landwirtschaft (z.B. in Transition Towns) voranben. Wir sollten uns in die offentliche
Diskussion Uber Erndhrung einmischen und daraufteach dass Qualitat und
abwechslungsreiche Ernahrungsweisen (die Fleisslinawstrieller Produktion ausschlie3en)
wieder in den Vordergrund treten. Wir sollten di&dle Eiweil3produktion unterstitzen und
die Versorgungskette, die auf der Abholzung deseRegldes zur Produktion von Soja fir
Tierfutter oder der Ausbeutung von Fischbestandién die Lachsproduktion beruhen,
zurickweisen. Unsere Praktiken erfordern die Reguhig des Angebots von Seiten der
offentlichen Hand, damit die Verfigbarkeit von Labmitteln und akzeptable Lohne wie
auch faire Preise gesichert werden kénnen - diessemiwir mit Kampagnen bewerben. Wir
mussen unsere Regierungen auffordern, interne lsetndrlméarkte zu schitzen und zu
regulieren. Wir brauchen neue gesetzliche Rahménbeasngen (wie die GAP), um unsere
Praktiken zu unterstitzen. Daran mussen wir geragingit Verbuindeten arbeiten.

Forschung fur Menschen: Wir, unser Wissen und unser Fahigkeiten sind dasi8von
Innovation. Wir machen lokales Saatgut, lokale Ya@ssen und Fischarten, die den
Klimawandel Uberstehen, wieder verfugbar. Wir solltlie Ergebnisse des Weltagrarberichts
(IAASTD - International Assessment of Agricultutahowledge, Science and Technology for
Development) in Europa offensiv bewerben. Wir fondeRechenschaftspflicht von
offentlichen und privaten Wissenschafterinnen gégen Bauerinnen und Konsumentinnen
sowie die Abschaffung der offentlichen Unterstigufiir Forschung an riskanten
Technologien im Bereich Landwirtschaft und Lebenstproduktion, insbesondere flr
solche, die negative Auswirkungen auf die Umweltbdra konnten (z.B. GVO,
Nanotechnologien, Synthetische Biologie). Wir fargedass Forschung, die von Konzernen
finanziert wird, streng reguliert wird. ForschungduWissenschaft sollten so transformiert
werden, dass sie standardmaRig partizipative uA@rom-Methoden verwenden. Wir weisen
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die Kontrolle von Konzernen tber Forschung und Asshaft zuriick und werden uns nicht
an Foren beteiligen, die von ihnen dominiert sivMir werden unsere Innovationen Uber
unsere Medien und Uber Trainings-, Bildungs- uridrmationskanale propagieren.

3. Was ist gegen uns?
Ackerbau und Tierhaltung in ihrer industriellen fAuggung und die Fischereiindustrie sowie

damit

einhergehende Verarbeitungsmethoden, global&/erteilungs- und

Vermarktungssysteme zerstoren unsere Lebensmdtefag, sie schadigen Menschen und
den Planeten in vielfaltiger Art und Weise. Sie dsinn der Hand von nicht
rechenschaftspflichtigen und schwer erreichbarefi@nzernen.

Dieses Produktions- und Konsumptionsmodell:

Basiert auf intensivem Energieverbrauch sowie deembkauch nicht-erneuerbarer
Ressourcen und bevorzugt die Produktion von Warah Agrotreibstoffen anstatt
gesundem Essen.

Verursacht den Grof3teil der Treibhausgase aus Liasdhaft, Viehwirtschaft und
Fischerei, die bis zu einem Viertel der globalemifinausgase ausmachen und so
hauptséachlich zum Klimawandel beitragen.

Hat wenig Resilienz (Widerstandskraft) und kanrhsnicht an naturbedingte und
menschenverursachte Umbriiche anpassen.

Schéadigt Menschen und den Planeten.

Wird von offentlichen und privaten Wissenschaftselmungen unterstitzt und im
Namen von so genannter “Ernahrungssicherheit” bleargrwas die Kontrolle von
Akteurlnnen aufRerhalb der lokalen Lebensmittelsysteergrofiert.

Ist kapitalintensiv. und wird durch Patente, kommedlz Vereinbarungen,
Handelsregeln und Technologien wie die Grine Génikc gestutzt. Diese
Regelungen und Technologien erleichtern es den &oen, Markte fur Inputs und
Produkte zu erobern und zu kontrollieren und Okiesge sowie anderen natirlichen
Reichtum auszubeuten und zu zerstéren.

Ist die Wurzel eines dysfunktionalen globalen Ledmeittelsystems, das diejenigen
begiinstigt, die die Vorleistungen (Inputs), die feérketten und die Markte
kontrollieren.

Hat in Summe negative Auswirkungen auf die Lebettstherstellung, die Umwelt,
die menschliche Gesundheit, auf Kultur, den Nahrwen Lebensmitteln und auf
Ernéhrungssouveranitat.

4. \Was werden wir tun?

1.

Lokale Lebensmittelsysteme fordern: Wie koénnen wir lokale, 0Okologische,
diversifizierte und resiliente Lebensmittelsysteme im Rahmen von
Ernéhrungssouveranitat — fordern, die unsere Hdrfiser Zuhause, unsere Schulen
und Bauernmarkte vernetzen? Mit welchen Kampagrenden wir sie bewerben und
vorantreiben, damit sie eine zentrale Komponentengeien EU-Agrarpolitik nach
2013 darstellen? Wie kdnnen wir zeigen, dass lokaleensmittelsysteme auch einen
Beitrag zur L6ésung des Klimawandels leisten? Wiandn wir wirkungsvoll gegen
die industrielle Produktion und Verarbeitung vomdwirtschaftlichen Rohstoffen,
Agrotreibstoffen und mit importierten Eiweil3futtdttaln aufgezogenen Nutztieren
mobilisieren? Wie konnen wir die Dominanz der Supimkte herausfordern und
unterwandern?

Okologische Produktion unterstiitzen:Wie koénnen wir den Ubergang zu GVO- und
patentfreien, 0©kologischen Produktionsmethoden hmeda, die traditionelles
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bauerliches  Saatgut und traditionelle  Haustierrassen  vielfaltigen
Bewirtschaftungsweisen verwenden und gleichzeitig @roduktivitat aufrecht
erhalten, die landwirtschaftliche Biodiversitatwitkeln, die Umwelt verbessern und
Ernahrungsweisen auf der Basis des Reichtums undieléalt von lokal verfigbaren
Lebensmitteln (wieder) einfuhren? Wie konnen wir n@&schaftsbasierte
Landwirtschaftsmodelle (CSA) vervielfachen?

Forschung verandern: Wie kénnen wir die europaische Forschung und Wisdeaft
beeinflussen, damit sie an wirklichen Veranderungamgunsten okologischer
Lebensmittelsysteme arbeitet? Wie kdnnen wir unparézipativen Forschungs- und
Bildungsmethoden beférdern und bewerben? Welchedurtinnovation brauchen wir,
um unsere Okologischen Lebensmittelsystems zuieke#im? Wie kdnnen wir flr
strenge Regeln von Agrobusiness-geleiteter Forgemobilisieren?

Allianzen schmieden: Wie kénnen wir starke Allianzen in einem “Complex
Alimentarius’ bilden (kleine, 6kologisch produziade Lebensmittelproduzentinnen
und ihre sozialen Bewegungen mit aufgeklarten Wissieafterinnen, unterstitzenden
Institutionen und engagierten Konsumentinnen vesrg? Wie konnen wir die
lauschigen Beziehungen zwischen Agrobusiness, Regjen und Verantwortlichen
offentlich machen und herausfordern?

Europas Lebensmittel-Fuf3abdruck verringern: Wie kénnen wir der internationalen
Agenda des Produktivismus entgegentreten, die vonz&nen und europdischen
Regierungen vorangetrieben wird, die sogenanntehimatige Intensivierung” in
Europa rechtfertigt und dieses Modell durch
Entwicklungszusammenarbeitsprogramme, Gesetze wrthéh anderen Regionen
aufzwingt?

(Weiterfuhrende) Literatur

Nyéléni 2007: Forum flr Erndhrungssouveranitat rtisgsebericht
http://www.nyeleni.org/IMG/pdf/31Mar2007NyeleniSyisisReport-en.pdf
Forum for Peoples Food Sovereignty now! — finallalation (EN/ES/FR)
peoplesforum2009.foodsovereignty.org/final_declaret

Let’s Liberate Diversityvww.liberate-diversity-hungary2011.org/

Biodiverse Agriculture for a Changing Climate, Jibroan Ensor
practicalaction.org/docs/advocacy/biodiverse-aditice-for-a-changing-climate-
full.pdf

Securing Future Food: towards ecological food wiovi, UK Food Group
www.ukfqg.org.uk/securing_future food_publication/

Implementing IAASTD (International Assessment ofriggltural Knowledge,
Science and Technology for Development), Patrickvsiny ukabc.org/implementing-
iaastd-nov2010.pdf

Democratising Agricultural Research for Food Sowigry, Michel Pimbert
www.iied.org/natural-resources/key-issues/food-agdeulture/democratising-
agricultural-research-for-food-sover
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Nyéléni Europe
Einflhrungstext zu “Markte und Lebensmittelnetzwerke”

Wie werden Lebensmittel verteilt und wer profitiert?

1 Warum ist es wichtig?

In ganz Europa sind tiefgreifende Anderungen deseligchaftlichen Organisation von
Lebensmittelproduktion, -verarbeitung und -vertegum Gang. Initiativen, Kollektive und

Vereine schaffen formale und informelle Strukturém Lebensmittelnetzwerke, die auf
menschlichen  Beziehungen basieren, um das konztewgete Modell der

Lebensmittelketten zu Gberwinden.

Wahrend der letzten 20 Jahre wurden Agrarméarkteetzmend dereguliert, wodurch die
gesamte Kette — Produktion, Verarbeitung und Viemtgi — von den wettbewerbsstéarksten
Akteuren dominiert werden konnte. Zur lllustratiot® Eink&aufer kontrollieren 40% der
europaischen Lebensmittelversorgting

Dieser Prozess hat zu einem noch nie dagewesenema®ian Kontrolle tber die gesamte
Versorgungskette in den Handen einiger weniger digegefihrt — Supermarkte und
GroRhandler bestimmen die Erzeugerinnenpreise ienBrilverkaufspreise gleichermal3en.

Innerhalb  dieses Systems sind die meisten Bauernauerfinen  und
Lebensmittelherstellerinnen abhangig von einer igatz Absatzmdglichkeit, und daher
gezwungen, eine unakzeptabel niedrige EntlohnumgiHite Produkte anzunehmen. Das
bestehende System reduziert den Beitrag der Baesrlauf inre Arbeitsleistungen, drangt zu
einer Senkung der Produktionskosten, zu einer &g der Produktionsmengen und
resultiert in einem gegenseitigen Unterbieten defetantinnen, um Marktanteile halten zu
kbnnen.

Wahrend in Europa die Menge an produzierten Leb#tedm steigt, sinkt der
Erzeugerinnenpreis, in manchen Sektoren wie z.B.deén Milchproduktion unter die
Produktionskosten. Dieses System macht Essen zug,Wefert es der Spekulation aus und
nahrt die Wegwerfmentalitat unter den Verbrauchexin Als Folge davon verlieren die
Lebensmittelherstellerinnen ihr Ansehen in der Gedeaft.

Das Anwachsen der Macht von Supermérkten und Héndllat zu einer fast vollstandigen
vertikalen Integration der Versorgungskette geflihnt der Lebensmittelkonzerne alle
Sektoren vom Saatgut bis zum Einzelhandel dominieire diesem Zusammenhang ist die
Entstehung von Lebensmittelnetzwerken als Widedsigegen das herrschende System zu
verstehen.

2 Was wollen wir?

Birgerinnen wollen mitbestimmen, was sie essen, edrensmittel produziert und unter
welchen Bedingungen.

» Die Hauptaufgabe des Agrar- und Ernahrungssystesiie slie Versorgung aller
Menschen mit regional hergestelltem, gesundem kudtlirell angepasstem Essen
sein.

* Die Herstellerinnen von Lebensmitteln sollen Wedrtgzung fur ihre Téatigkeit

2 Boussard Jean-Marc & Trouvé Aurélie (e@joposal for a New European Agriculture and Foodi®othat
meets the challenges of this Centulyly 12th 2010, p. 10.
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erfahren. Wir brauchen mehr Bauern und Bauerinnamt weniger. JedeR, der/die
Lebensmittel herstellen mdchte, sollte die Moglehkiazu bekommen.

» Das angestrebte Lebensmittelsystem sollte nichtlimuHerstellerinnen wertschatzen,
sondern auch die Bedeutung der menschlichen Beamehu innerhalb des
Lebensmittelsystems und den Schutz der natirli&tessourcen betonen.

Die Vermarktung und Verteilung von Lebensmittell salf Kooperation statt auf Konkurrenz
ausgerichtet sein und die Mitbestimmung von lamdiic und stadtischen Gemeinschaften
ermdglichen. Das européische Agrar- und Erndhrystss darf auf keinen Fall die
Versorgungssysteme anderer Lander und Regionenivnegainflussen.

Die Biurgerinnen Europas arbeiten eifrig an der Ums® von Ernahrungssouveranitat -
Gruppo di acquisito solidaleAssociations pour le Maintien d’'une Agriculture Bagne
Community -Supported  Agriculture und andere Iniie schaffen lokale
Lebensmittelnetzwerke und damit Beispiele zur Vdelung der européischen
Lebensmittelméarkte.

Politikbereiche wie z.B. das offentliche Beschaffswesen sind einzigartige Ansatzpunkte
fur eine Belebung der regionalen Landwirtschaft uiid Bewusstseinsbildung in der
Offentlichkeit. In vielen europaischen Staaten vemrdheue, beispielhafte Methoden in der
Zusammenarbeit der Offentlichen Hand mit der Bewegtiir Erndhrungssouveranitat
entwickelt, wie z.B. die Regionalisierung des Ledaiiteleinkaufs in Einrichtungen der
Offentlichen Hand (Schulen, Verwaltung).

Lebensmittelkonzerne sollten aus dem Entscheiduogeps ausgeschlossen werden.
Forschung und Entwicklung sollen an der geselldtitiaén Relevanz ausgerichtet sein und
nicht an kommerziellen Interessen.

3 Was ist gegen uns?

* Die Dominanz der Supermarkte

» Vorschriften aus dem Bereich Gesundheit und Hygiene
Konsumdenken

Das aktuelle System der Lebensmittelverteilung

Supermérkte und andere Lebensmittelkonzerne kdetent das Verteilsystem, das dadurch
starr, zentralisiert und unhaltbar in Bezug aufneei Ressourcenverbrauackird. Die
industrielle landwirtschaftliche Produktion, dieraghemische und die Saatgut-Industrie
komplettieren die Kette.

Dieselben Industriezweige haben die vorherrscheldasumkultur geférdert, um ihre
fortgesetzte Expansion in alle Bereiche der Lebétslikette durchzusetzen. Dadurch
konnten sich die Konzentration, Homogenisierung bnaiistrialisierung der Produktion und
Verteilung von Lebensmitteln entwickeln.

DarUber hinaus fuhrt dieser Konzentrationsprozessarringerter Lebensmittelqualitat in
Europa. Obst und Gemuse enthalten geringere Meagevitaminen und Mineralien. Stark
verarbeitete Lebensmittel enthalten Nebenprodu&teAgrarindustrie (Fette und Zucker), die
den Nahrwert der Lebensmittel beeintrachtigen.

Fur eine Standardisierung der Produktion und im &landes Konsumentinnenschutzes
wurden in ganz Europa restriktive Hygienevorscanfumgesetzt, die fur die industrielle
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Lebensmittelverarbeitung entwickelt worden warenit Miesen Regelungen werden
traditionelle und kleinbauerliche Herstellungs- widrarbeitungsformen von Kase, Fleisch
und anderen Produkten an den Rand gedrangt.

Die vereinten Lobbys der Agrarindustrie (Nahrungsshi Futtermittel, gentechnisch
verandertes Saatgut, Pestizide) haben auf allgéimspben Ebenen (Nationalstaat, EU, WTO,
UN) legislative Strukturen zu ihrem Vorteil gesdeaf Zugang zu FoOrdermitteln der
Offentlichen Hand, Zugang zu neuen Markten, wenigRegulierung flur ihre

Unternehmungen. Gleichzeitig haben sie legislaBegrieren fur Kleinproduzentinnen und
alternative Projekte (z.B. im Bereich Saatgut) tgesetzt.

Um das herrschende System zu andern, missen wdiiegt Hindernisse wirtschatftlicher,
politischer und sozio-kultureller Art Gberwinden.

4 \Was werden wir tun?

1. Supermarkte/Wertschépfungskette: Wie kdnnen wir die Macht der Supermaérkte
brechen? Boykotte? Wie kdonnen wir die Transparenziar Wertschopfungskette
erhohen? Wie konnen wir andere neuralgische Pumkteler Versorgungskette
aufbrechen (Verteilsystem, Grol3handel)?

2. Hygiene- und steuerrechtliche Regelungen fur Kleinppduzentinnen: Wie sollen
wir mit den Einschrankungen fur Kleinproduzentinremch die Hygienevorschriften
umgehen? Wie kénnen wir eine qualitativ hochwertigRroduktion durch
Kleinproduzentinnen gewahrleisten, ohne die Statslader Industrie auf sie
anzuwenden?

3. Alternative Lebensmittelnetzwerke: Wie konnen wir die Beteiligung von
Bauerinnen und Bauern an diesen neu entstehendemdmittelnetzwerken férdern
und gewabhrleisten, dass diese Netzwerke nicht \em\terbraucherinnen dominiert
werden? Wie kdnnen wir das Engagement von Blrgennauch aus Randgruppen
der Gesellschaft, gewahrleisten? Wo liegen die @xen der alternativen
Lebensmittelnetzwerke? Wie konnen diese NetzwenkeGadlRe und Bedeutung
gewinnen, ohne die zugrundeliegenden Prinzipienuggben? Wie kénnen wir durch
diese Netzwerke Verbraucherinnen bzw. politiscivakBurgerinnen ausbilden?

4. Verteilungsnetze unter Bauern und B&auerinnen scha#in/ Wissensvermittlung
zwischen Bauern und Bauerinnen fordern: Wie schaffen wir eine horizontale
(hierarchiefreie) und unabhangige Methode der Wissgermittlung, mit der erfahrene
Netzwerkaktivistinnen ihr Know how an interessierteroduzentinnen und
Konsumentinnen weitergeben kénnen? Wie kdnnendigses Kontext-abhangige
Modell erweitern? Durch regionale/interregionaleginationale Netzwerke unter
Bauerlnnen?

(Weiterfuhrende) Literatur

* Nyéléni 2007: forum for food sovereignty — syntilsegiport
http://www.nyeleni.org/IMG/pdf/31Mar2007NyeleniSywisisReport-en.pdf

* Forum for Peoples Food Sovereignty now! — Finalatation (EN/ES/FR)
peoplesforum2009.foodsovereignty.org/final _declarst

« On alternative distribution models and communitypgorted agriculture: Urgenci
websitehttp://www.urgenci.net
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Nyéléni Europe
Einflhrungstext zu “Arbeitsbedingungen und Soziale’s

Ernahrungssouveranitat fur Arbeiterinnen, Konsumentinnen und
Produzentinnen

1 Warum ist es wichtig?

Die Intensivierung und Industrialisierung der Landischaft und
Lebensmittelmittelproduktion innerhalb des globalgnahrungssystems zieht enorme soziale
Kosten und verschlechterte Arbeitsbedingungen inr deandwirtschaft und
Lebensmittelindustrie nach sich. Hunderttausenaeki®inen und mittleren Bauernhdfen und
Lebensmittelverarbeitungsbetrieben in Europa wurdarch die Ausweitung von grof3en
Agrarkonzernen zerstort, die die Kontrolle Uber d,anNVasser, Saatgut und Kapital
Ubernommen haben. Landwirtschaft und Lebensmitidlgttion sind nicht langer Aufgabe
und Tatigkeit von Gemeinschaften sondern eine fgedieuerte Unternehmung von
Konzernen.

Das Modell der industrialisierten Lebensmittelprkiiion hat die kleinbauerliche Produktion
durch groR3flachigen Exportanbau und grof3e Lebetslwetrarbeitungseinheiten ersetzt, in
denen die Arbeiterinnen allzuoft ausgebeutet werden

Die schwache Arbeiterinnengesetzgebung im landehiaiilichen Sektor fuhrt zu
Ausbeutung und Flexibilisierung der Arbeitsbedingeaim und verweigert den Arbeiterinnen
den Zugang zu ihren grundlegendsten Rechten. Imné&erum eine mdglichst billige
Lebensmittelerzeugung spielen migrantische Arbgifsk eine herausragende Rolle. Sie
werden Uber Subfirmen angeheuert und arbeiten lufie overtrage und damit ohne die
Maglichkeit, ihre Rechte einzufordern. In Verbindutiamit steht die restriktive und auf eine
Kosten-Nutzen-Rechnung ausgerichtete MigrationskolEuropas, die zu untragbaren
Arbeitsbedingungen von Arbeiterinnen innerhalb giessamten Lebensmittelkette gefiihrt hat.
Sie ermdglicht es den Arbeitgeberinnen, eine Artitésverb unter den Arbeiterinnen mit
unterschiedlichem Rechtsstatus (Nationalstaats@miggeh EU-Blrgerinnen,
Saisonarbeitskrafte, illegalisierte Arbeiterinnem) initieren und verstarkt damit Mobbing
und Rassismus. Viele der migrantischen Arbeitemnk@mmen nach Europa, weil sie vom
herrschenden Agrar- und Lebensmittelsystem ihresteémzgrundlage beraubt und damit zur
Migration gezwungen wurden.

Die Entfremdung der Herstellerinnen und Verbraukimean von der Lebensmittelversorgung
macht es zunehmend schwieriger, die Prozesse rund Labensmittelproduktion, -
verarbeitung und —verbrauch zu kennen. Die Zunahroe genetisch modifizierten
Organismen (GMO) wird durch die fragwirdigen Zulasgsverfahren der EU begunstigt.
Agrarkonzerne und grof3e Supermarktketten nutzea Machtstellung aus, um uber die
Ernahrungsgewohnheiten der Verbraucherinnen zuntr@sin. Die Blockade einer ,Ampel“-
Kennzeichnung fir Lebensmittel durch Lobbyisten debensmittelindustrie ist ein gutes
Beispiel dafiir, wie diese Unternehmen die Vertrgtuimre ,berechtigten” Interessen zur
Erhaltung des derzeitigen Systems nutzen. Das itlgez&ystem bewirkt jedoch Uberkonsum
und Fettsucht auf der einen Seite und Unter- undigdierndhrung auf der anderen Seite.
Zusatzlich wurden und werden kleine Lebensmittadligmund (Stral3en-)Markte durch die
Ausbreitung riesiger Supermarkte verdrangt.

Die Lebensmittelpreiskrise, die durch zugellose KBfation, steigende Olpreise und die
Produktion von Energie statt Nahrung ausgeldst gubtht nicht nur arme Menschen in
Entwicklungslandern schwer getroffen. Sie hat ebegziskommensschwache Menschen in
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Europa in eine finanzielle und 6konomische Krisst@eet. Der Rickbau der Sozialleistungen,
der in vielen europaischen Landern geplant ist,dwdie Armutsanfalligkeit vieler
Européaerinnen verstarken.

Wahrend Arbeiterinnenrechte verletzt werden und $tiomentinnen mit hohen Preisen und
mangelnden Informationen zu kampfen haben, leidefe \Bauern und Bauerinnen unter
immer schlechteren Arbeitsbedingungen und anwadesersozialer Unsicherheit. lhr

geringer Einfluss auf die Wertschépfungskette drih in schwankenden und unsicheren
Einkommen aus. Viele Hofe sind verschuldet und Kaémp um annehmbare

Lebensbedingungen. Hohe und weiter ansteigendeitdibeéastung, Stress und der Druck,
den Anforderungen der Gesellschaft und der Poligtecht zu werden, fuhren oft zu
Konflikten innerhalb der bauerlichen Familien, zwrBout, zu Suchtverhalten wie z.B.

Alkoholmissbrauch und zu koérperlichen und seeliscB¢brungen. Kinder aus bauerlichen
Familien weigern sich oftmals, die Hofe zu Ubernehnund wahlen ein Lebensmodell mit
weniger Unsicherheit, h6herem sozialen Ansehen lerchterer Arbeit. Der Mangel an

Hofubernehmerinnen von innerhalb oder aufRerhalb L@dedwirtschaft schafft nicht nur

Probleme fur die betroffenen Bauerinnen und Ba(esarsehr oft das Erbe und die Arbeit von
Generationen aufgegeben wird), sondern auch fur gésamte Gesellschaft. Die
Altersstruktur unter europaischen Hofbesitzerinmgnalarmierend und zeigt, wie wenig
ansprechend die Landwirtschaft unter den derzeit@gdingungen ist.

In vielen europaischen Staaten sind Bauerinnenhdul@s Fehlen von Regelungen fir
geteilten Hofbesitz und sozialrechtliche AbsichgruiEinkommensteilung, Pension,
Mutterschutz, Mitsprache bei Beratungsprozessema#dg zu Foérderungen) in einer sehr
unsicheren und abhangigen Lage.

2 Was wollen wir?

Keine Grenzen und gleiche Behandlung

Wir unterstitzen Reise- und Bewegungsfreiheit figr ldenschen. Migration ist ein Recht fur
alle. Migrations- und Arbeitspolitiken fihren ofti ANVettbewerb unter Arbeiterinnen mit
unterschiedlichem Rechtsstatus, zum Vorteil derefAeogeberinnen. Eine Legalisierung aller
Menschen auf europaischem Territorium ist notwendegleR soll sich frei fur oder gegen
Migration entscheiden kénnen. Wir wollen die Higteémde der erzwungenen Migration
ansprechen.

Bessere Arbeitsbedingungen und soziale Absicherurigr alle

Wir wollen die Arbeitsbedingungen und sozialen Ahsrungssysteme fur alle Arbeiterinnen
in Landwirtschaft und Lebensmittelindustrie verlezas speziell der am meisten gefahrdeten
Gruppen wie Migrantinnen und Menschen mit zeithegrenzten oder gar keinen Vertragen.
Wir mochten ebenfalls die Arbeitsbedingungen voreitbauern und Kleinb&uerinnen
verbessern, durch stabilere Einkommen und die 8ah@af von befriedigenderen
Arbeitsmodellen ohne Selbstausbeutung. Wir wolleis speziell fir die sozialrechtliche
Absicherung von Bauerinnen einsetzen. Um einengregéenden strukturellen Wandel
herbeizufihren, mussen wir Alternativen aul3erhaly grofit-orientierten Logik der
herrschenden Lebensmittelversorgung schaffen.

Zugang zu Nahrung

Wir mochten die Umsetzung des Rechts auf ausreiidhegesunde und kulturell angepasste
Nahrung fur alle Vélker und Gemeinschaften erraichéahrung ist ein Recht, keine Ware.
Die Rolle des Lebensmittelhandels muss dieser \lmrgagepasst werden und umfasst auch
eine Rechenschaftspflicht Gber Aktivitaten zur Etrang dieses Ziels.
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Migrations- und Arbeitsgesetze missen Erndhrungsseeranitat erméglichen

Die Migrations- und Arbeitsgesetzgebung muss katiégein zu Erndhrungssouveranitat. Die
Empfehlungen der Zivilgesellschaft und von sellzsaorsierten Arbeiterinnen, von
Produzentinnen und Konsumentinnen oder von Repd@smnen von Migrantinnen missen
systematisch in die Entwicklung und Evaluierung YAmiitiken einfliel3en, die sie betreffen.
Die EU ist dringend aufgerufen, die ILO Konventib84 zu Sicherheit und Gesundheit in der
Landwirtschaft sowie die UNO Konvention zum Schuhn migrantischen Arbeiterinnen und
deren Familien zu ratifizieren und umzusetzen.

3 Was ist gegen uns?

Das Agrar- und Ernahrungssystem wird derzeit dogninvon der Logik des Wettbewerbs
und der steigenden Kommodifizierung (Zur-Ware-Wegjuund bringt Profite fir die Agro-
Industrie und den Lebensmittelhandel, die diesehama erhalten suchen. Integrale
Bestandteile dieses Systems sind steigender Ruelsdniedrige Erzeugerinnenpreise, hohe
Verbraucherlnnenpreise, Reklame fur ungesundesk stararbeitetes Junk Food) und
verschlechterte Arbeitsbedingungen (prekéare Vegtrdgexibilitat, hohe Arbeitsbelastung).
Unterstutzt wird das System von neoliberalen Hasmiitiken, die weltweit Grolkonzerne
beginstigen und kleinbauerliche Produktion zerstbBe Vorstellung, dass Einschnitte in
Sozialleistungen fir eine Uberwindung der ,Finamig& notig sind, ist weit verbreitet, wird
aber die Krise nur verscharfen. Die Zahl der ,wogkipoors® (,arbeitenden Armen®) steigt
besténdig, besonders in Industriezweigen mit njedriLohnen, die keinen angemessenen
Lebensunterhalt sichern.

Zusatzlich fuhrt die Kosten-Nutzen-Konzeption vonrbdéitskraften, speziell von
migrantischen Arbeiterlnnen, zur Entstehung einestriktiven und diskriminierenden
Migrationspolitik. Migrantinnen werden kriminalisteund als Stndenbdcke fur Probleme
verwendet, die vom neoliberalen System erst getmhafwerden. Das immer
fremdenfeindlichere und rassistische Klima verhihdke Solidarisierung der Massen mit
migrantischen und illegalisierten Arbeiterinnen.

4 \Was werden wir tun?

1. Die Anstrengungen von selbstorgansierten Gruppen &tken und unterstitzen
und gerechte Einkommen fur Bauern und B&auerinnen abichern: Wie kdnnen wir
die Anstrengungen von landwirtschaftlichen Arbéiteen und Migrantinnen
unterstitzen und die Selbstorganisation von maligiagen Gruppen fordern? Wie
kénnen wir Bauerinnen und Bauern in der Entwicklwog alternativen Formen der
Landwirtschaft und des Zusammenarbeitens unteest{itdie die Selbstausbeutung
und die Ausbeutung von Arbeiterinnen beendet? Vdienkn wir die Verbindungen
zwischen bauerlichen Bewegungen, GewerkschafterMardinalisierten im urbanen
Raum starken? Wie kénnen wir die Solidaritat umten Organisationen und in der
Gesellschaft erhbhen?

2. Ausbeutung aufzeigen und Transparenz erh6hen, im Benderen mit Blick auf
die am meisten gefahrdeten Gruppen wie migrantischéArbeiterinnen: Wir
kénnen wir die Rolle von billiger Arbeitskraft ired Lebensmittelindustrie aufzeigen
und einen Wandel zu Erndhrungssystemen mit einenspekévollen
zwischenmenschlichen Beziehungen fordern? Wie kdnné& den Zugang zu
Nahrung verbessern? Wie koénnen wir die gesundtiegth Konsequenzen des
industriellen Lebensmittelsystems anprangern?
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3.

Institutionelle Rahmenbedingungen starken: Wie kdnnen wir EU-Institutionen
dazu zwingen, die Ansichten von Basisorganisatioman bertcksichtigen? Wie
konnen wir die EU dazu zwingen, internationale Afkeoen zu ratifizieren und
umzusetzen? Wie konnen wir die diskriminierende undilitaristische
Migrationspolitik der EU &ndern? Wie kann die vagaagene EU-Direktive zu
Saisonarbeiterinnen aus Drittsaaten zu einem Im&int des Schutzes anstatt der
Ausbeutung werden? Wie kdnnen wir den sozialregdtdlh Schutz der am meisten
gefahrdeten Gruppen (Schwangere, Saisonarbeiterinnveorking poors, ...)
verbessern? Wie kdnnen wir die sozialrechtlichei&teung fur Kleinbauern und vor
allem Kleinbauerinnen verbessern?

(Weiterfuhrende) Literatur

Nyéléni 2007: forum for food sovereignty — syntisasiport
http://www.nyeleni.org/spip.php?article334

Forum for Peoples Food sovereignty Now! - finalldeation
http://peoplesforum2009.foodsovereignty.org/fin@cldrations

Un rapporteur on the Right to fotdtp://www.srfood.org/index.php/en/right-to-food
ILO Convention 184
http://www.ilo.org/public/english/standards/relm/ilc89/pdf/c184.pdf

Un Convention on the protection of migrant workensDecember 18
http://www.decemberl8.net/un_migrant workers_cotigan

No Border networkttp://noborder.org/

Platform for international cooperation on undocumeetmigrants (PICUM)
WWW.picum.org

European Coordination Via Campesina position os@sa workers' directive
http://www.eurovia.org/spip.php?article450&lang=en

European Federation of Food, Agriculture, Tourisadé unions (EFFAT)
http://www.effat.eu/public/

Youth platform European Coordination Via Campesina
http://www.eurovia.org/spip.php?article482&lang=en

Peasant women statement of Caceres
http://www.eurovia.org/spip.php?article323&lang=en
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Nyéléni Europe
Einflihrungstexte “Zugang zu Land und anderen Ressaeen"

Wie kdnnen wir den Zugang zu Gemeingitern in Europaurickgewinnen?

1 Warum ist es wichtig?

Ernahrungssouveranitat in Europa ist direkt verlemndhit der Fahigkeit der Menschen zu
entscheiden, wie und von wem die landwirtschafdiciRessourcen - das sind in erster Linie
Land, Wasser, Saatgut und Vieh- genutzt werdeikEulropa wurde die Kommerzialisierung

der natdrlichen Ressourcen bis ins Extreme getnieligadurch wurden demokratisch

Prozesse, die auf eine Umverteilung von Gemeingstdistrn abzielen, erschwert. Weil

Marktregulierungsmechanismen fehlen, bleibt derdiamgsspielraum wenigen Akteurlnnen

Uberlassen. Zudem erlauben die niedrigen Lohndafiowirtschaftliche Tatigkeiten in den

meisten Fallen keinen Zugang zu diesen Ressoumshesondere keinen zu Land. Das
Verschwinden von tausenden von europdaischen HdlienKonzentration auf GrolRbetriebe

und die Landflucht zeigen, dass eine Anderung erdghotwendig ist.

Besonders jene Menschen, die nicht aus BauernEamkommen, haben mit zahlreichen
Hindernissen zu kampfen, wenn sie Projekte zu Eumg@ssouveranitat durchfiihren wollen.
Das grofdte Hindernis ist der Mangel an 6ffentlichestrumenten, die den Zugang zu Land
unterstitzen. Aufgrund der zunehmenden Industiealiag der europaischen Landwirtschaft
kénnen viele Betriebe aufgrund ihrer Grol3e, der n@stiickspreise und wegen hoher
Zahlungsverpflichtungen nicht mehr an zukinftigen&ationen weitergegeben werden. Um
die europaische Erndhrungssouveranitat neu aufeabast es unerlasslich, dass eine grol3e
Zahl von Menschen Landwirte/Landwirtinnen werderesBalb ist der Zugang zu Land,
Wasser und landwirtschaftliche Vielfalt ein zerdmlThema fur die Zukunft der b&uerlichen
Landwirtschaft in Europa.

Auf internationaler Ebene wurde der Landraub zuerineuen Profitstrategie, die unter
anderem durch die EU-Handels-, Energie- und Klinitip@efordert wird. Auch in Ost- und
Mitteleuropa, wo die Grundstiickspreise niedrigadsiind der Landmarkt gedffnet wurde,
kaufen westeuropéische (Agro-) Unternehmen zunetnggol3e Mengen an Flachen fir
industrielle Projekte in der Landwirtschaft.

1 Was wollen wir?

Land, Wasser, landwirtschaftliche Vielfalt usw.lsai ihre Bedeutung als offentliche Guter
wiedererlangen. Wir mussen ihre Kommerzialisieruaduzieren und die 6ffentliche und
demokratische Verwaltung von Territorien fordermgrérische Reformmalinahmen sind nétig,
um den aktuellen Trend zur Konzentration umzukehremnd um
Lebensmittelerzeugungsprojekte zu ermdéglichen, dieh im Einklang mit der
Ernahrungssouveranitat entwickeln kénnen. Wir wolte unterschiedlichen Erfahrungen
mit Gemeinschaftsland in Europa wertschatzen, tieGaundlage fur unsere Forderungen
dienen konnten.

Um die Zerstérung von Ackerland einzuschranken, istes notwendig, urbane
Politikstrategien zu Uberdenken.

Es ist essentiell, Politiken fir die Allokation véandwirtschaftlichen Flachen zu schaffen
und zu starken. Derartige Strategien wirden dashtReaf Land dberall in Europa
gewahrleisten. Auch die (in vielen Landern angesjien) Bemuhungen um eine Landreform,
die auf Verteilungsgerechtigkeit beruht, konnenuwtel unterstiitzt werden. Referenzpunkte
fur diese MaBnahmen mussen all Menschen sein, @lierliche Landwirtschaft betreiben
wollen. Die Begrenzung der BetriebsgroRe oder zdeshstrenge Regeln in Bezug auf ihre
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Expansion sollten geschaffen werden. Flachen, digew Spekulation brachliegen, sollten
enteignet und an Menschen, die sie kultivieren evolimverteilt werden.

SchlieB3lich sollten bestimmte 6ffentliche MalRnahreegriffen werden, um Betriebe, die zu
grof3 oder nicht nachhaltig sind, zu demontierenesal sollten in mehrere kleine Betriebe
aufgeteilt werden.

Dies ware besonders in den Landern Mittel- und @sfes von Nutzen, wo ehemalige
Kollektivbetriebe von Kapitalgesellschaften aufgefkawurden, anstatt zum Nutzen der
Menschen vor Ort aufgeteilt zu werden.

3. Was ist gegen uns?

Die Haupthindernisse fur den Zugang zu oOffentliciiRessourcen und Guitern sind die
Kommerzialisierung und Privatisierung dieser gersa@men Ressourcen. Land und die
Agrobiodiversitat geraten zunehmend unter Druckbfdisierung, Tourismus, Megaprojekte
wie Solarzellenfelder, Damme, grofie Monokulturen,oclieschwindigkeitsziige,
abgeschlossene Naturschutzgebiete,...). Auch dermg®aan o6ffentlicher Unterstitzung fir
eine nachhaltige bauerliche Landwirtschaft (EirggtiErneuerung ...) ist eine Barriere. Auf
europaischer Ebene hat zum Beispiel die GAP mitv8oiionen pro Hektar ohne
Hochstgrenze, die Konzentration der Produktion, vidapital und von Ressourcen
vorangetrieben.

Land, Saatgut, Walder, Wasser usw. sind zu einenesen und rentablen Geldanlage
geworden: Wer Land in einem bestimmten Jahr k&afin sich fast sicher sein, es 15 Jahre
spater um das Doppelte seines urspringlichen Breisgler verkaufen zu kénnen. In Zeiten
der Finanzkrise und der Volatilitat des Aktienmagktwird Agrarland als attraktive
spekulative Investition gesehen - zum Nachteil etegen, die das Land bebauen und fur
Lebensmittelproduktion nutzen wollen.

4. Was werden wir tun?

1. Kommodifzierung reduzieren; oOffentlichen, demokratischen Zugang zu
Allmenden (Land, Wasser, Saatgut, Walder etc.) abshern: Wie kdnnen wir das
Bewusstsein Uber die Bedeutung der offentlichentilRdlir das Management von
Gemeingutern starken? Wie kénnen wir die Beteilggder ortlichen Gemeinschaften
an der Entscheidungsfindung Uber die Landnutzumgiolen und starken? Wie
kénnen wir sichern, dass einer nachhaltigen baeni Landwirtschaft der Vorzug
gegeben wird?

2. Transparenz und Offentlichkeit erhéhen: Wie konnen wir verhindern, dass
europaische Banken und Unternehmen Landraub betreiobnd mit Land
(Agrotreibstoffe, Bergbau, ...) und Wasser (Stauaé&m..) spekulieren? Wie kdnnen
wir die Transparenz Uber die Rolle der grof3en ltores bei Landraub und tber die
soziale, 6kologische, lokale Auswirkung ihres Hdndglesteigern? Welche rechtlichen
Instrumente haben wir um diese Vereinbarungen uakitiRen zu bekampfen?

3. Bodenbesitzstrukturen @ndern und Landreformbewegungn unterstitzen: Wie
kénnen wir die Konzentration der Produktionsmitébppen? Wie kdnnen wir die
Kampfe um den Zugang zu Land starken, daruntertBesgen und andere Formen
der direkten Aktion? Wie kdnnen wir Allianzen zwhen stadtischen und landlichen
Bewegungen zum Thema Ern&dhrungssouveranitat (Srdeig..) starken? Wie
kénnen wir den Austausch von positiven Erfahrunigedern und den Schutz von z:B.
Gemeinschaftsland erhohen?
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4. Den Einstieg von Menschen in die Landwirtschaft edichtern (junge Menschen,
kollektive Hofformen,...)Wie kénnen Programme oder Projekte zur Forderumg vo
nachhaltigen bauerlichen Initiativen geschaffenr @lesgeweitet werden? Wie kénnen
wir die Umwandlung von grof3en industriellen Betgelin kleinere multifunktionale
Betriebe, die Arbeitsplatze schaffen, fordern? Wbhanen wir die Mechanismen fur
die Erneuerung oder die Ubergabe von Betriebenietemsl auf Solidaritat (z.B.
Hoflbergabe aul3erhalb der Familie) férdern?

(Weiterfuhrende) Literatur

* Nyéléni 2007: Forum fur Erndhrungssouveranitat rtlsgsebericht
http://www.nyeleni.org/IMG/pdf/31Mar2007NyeleniSyasisReport-en.pdf

* Forum fur Ernahrungssouveranitat jetzt! - final ldestion (EN/ES/FR)
www.peoplesforum2009.foodsovereignty.org/final_deations

« Internationale Konferenz tber Agrarreform und l&tdt Entwicklung:
http://www.icarrd.org/sito.html

» Dakar Aufruf gegen Landraub
http://viacampesina.org/en/index.php?option=comteraiview=article&id=1040:da
kar-appeal-against-the-land-grab&catid=23:agrareform&Iltemid=36

* Reclaim the Fieldsvww.reclaimthefields.org

* Arbeit Gber freiwillige Leitlinien fir eine verantwtungsvolle Steuerung des
Bodenbesitzes, Fischerei und Forstwirtschaft, aarbgétet von der Zivilgesellschaft:
http://cso4cfs.org/

* Jugendplattform der Europaischen Koordination Vé@anpesina:
http://www.eurovia.org/spip.php?article482&lang=en

» Terre de Liens www.terredeliens.org

* La Via Campesina: G20:Nein zum Landraub
http://viacampesina.org/en/index.php?option=comteraiview=article&id=1086:92
0-agriculture-no-to-food-grabbing-by-the-richestioas-of-the-
world&catid=21:food-sovereignty-and-trade&Itemid=38
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Nyéléni Europe
Einfihrungstext zu “Politikfelder”

Wer entscheidet Gber die Agrar- und Erndhrungspolitk und wer profitiert
davon?

Die Frage, wer uber die Agrar- und Erndhrungspélitiestimmt, ist zentral fir ein Ende des Hungers.
Ernahrungssouveranitat erreichen wir nur, wenn wierstehen, wo politische und finanzielle
Entscheidungen getroffen werden und in wessen hiadieMacht liegt und wenn wir es schaffen,
diese Bereiche fur die demokratische Teilhabe mebf Entscheidungen entstehen aus komplexen
Verhandlungsprozessen, an denen eine Vielzahl wakalen, nationalen, regionalen und
internationalen Institutionen und Akteurlnnen taiien. .

Forum for Food Sovereignty Now! 2009

1 Warum ist es wichtig?

Globale und europaische Politiken erscheinen maathhosgelost vom lokalen
Alltagsgeschehen, , da mittlerweile weite Bereiates Agrar- und Erndhrungssystems
aulBerhalb des Einflussbereichs von Ilokalen Gemeafen und sogar nationalen
Regierungen und regionalen Institutionen liegemg wloch haben diese Politiken grol3e
Bedeutung fur unser aller Leben. Ein Beispiel lile/aren die Geistigen Eigentumsrechte,
die den Konzernen bei der Verbreitung von gentestimverandertem Saatgut helfen oder
WTO-Regelungen, die die Ausbildung von lokalen Ménkbehindern.

Das Agrar- und Ernahrungssystem Europas wird vamerei komplexen Gewirr an
Regelungen und Politiken auf globaler, regionatatjonaler und lokaler Ebene beeinflusst.
Schwachstellen im Entwicklungsprozess von poligscRahmenbedingungen (unzuléngliche
Demokratie, Rechenschaftspflicht und Transparenzlan Entscheidungsfindung) und im
Inhalt (Férderung von Unternehmensinteressen, Ine@lier WTO-Rahmen) schédigen jene
widerstandsfahigen Lebensmittelsysteme, die dieseKrder neoliberalen Globalisierung
auffangen konnten. Es kann uns auch nicht ega) salthe Auswirkungen die europaische
Politik auf die Moglichkeiten der Entwicklungslanddat, Erndhrungssouveranitat zu
erreichen.

Europaische Politiken wie die Gemeinsame Agrarzatitier Regelungen z.B. betreffend den
Import und Anbau von gentechnisch verandertem Saa&igffnen grofRe Freiraume fur die
Umsetzung der Erndhrungssouveranitat. Andere katitivie z.B. die Beimischungsziele fur
Agrotreibstoffe verhindern Erné&hrungssouveranitéitBuropa und weltweit und mussen
geéandert werden. Auch die européische Handeldpolinerhalb der WTO und in Form von
bilateralen Vertragen - hat schwerwiegende Auswigan auf die Maoglichkeit,
Ernahrungssouveranitat zu verwirklichen. Es Dbledfiizuwarten, ob die im Entstehen
begriffene europdische Bewegung fur Erndhrungsséaoitdt Einfluss auf die
Entscheidungsfindungsprozesse erlangen wird, oder sech die Regierungen und
Institutionen weiterhin vor Systemanderungen driadiké@énnen.

Auf globaler Ebene bietet das Komitee fur Welternalyssicherheit (CFS) der FAO ein
Beispiel fur die sinnvolle Mitarbeit von sozialeeBegungen und der Zivilgesellschaft in der
politischen Entscheidungsfindung. In Folge der lnesipaittelpreiskrise 2007/2008 konnte sich
die Zivilgesellschaft dank unermudlicher Anwaltsithadurchsetzen gegeniber den
Bestrebungen der G8 und ihrer Verbiindeten auf dekenerinnenseite, die weiterhin die
alleinige Kontrolle tber die Wertschopfungskettbadten wollten. Zum ersten Mal in der
Geschichte gelang es der internationalen Gemeifiselva Forum fiir Lebensmittelfragen zu
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etablieren, in dem soziale Bewegungen gleiches pwéitherecht wie Regierungen haben.
Dieser Erfolg grindet sich auf 15 Jahren Arbeitder und fur eine Bewegung fur
Erndahrungssouveranitat, die von Organisationen vdéteinproduzentinnen und

Landarbeiterinnen getragen wird. Wir in Europa k&mmund mussen von dieser Erfahrung
lernen.

Was wollen wir?

Wir brauchen dringend eine Demokratisierung desstEhtingsprozesses von politischen
Regelungen und Gesetzen. Die Debatte beginnt bebsitm Prozess, innerhalb dessen
Politiken formuliert werden. Die breitest moglich€eilhabe von Bilrgerinnen muss
gewabhrleistet werden.

Markte und der Austausch von Waren und Dienstlegdn unter Menschen mussen auf faire,
verantwortliche und demokratische Art funktionier®er Austausch soll von gegenseitigem
Vorteil sein. Die politischen Rahmenbedingungeresosich an den Interessen der Menschen,
nicht der Unternehmen orientieren — an Werten widid&ritat und Kooperation statt
Konkurrenz, an der nachhaltigen Nutzung von nalfieh Ressourcen und an
Gleichberechtigung.

Was sind nun die Kernforderungen im Bereich Politilen?

GAP: Die Gemeinsame Agrarpolitik der EU muss sich aminZigg der
Ernahrungssouveranitat ausrichten. Dafir sind eaeik Anderungen in Produktion,
Verarbeitung und Verteilung und in der internatienaHandelspolitik nétig. Die GAP muss
in sozialer, 6kologischer und entwicklungspolitisclidinsicht legitim — also gesellschaftlich
tragfahig - werden.

Fischerei: Wir wollen die Zerstérung von kleinen und mittlerérscherbooten aufhalten,
ebenso wie die Uberfischung der europaischen urltiveieen Gewéasser und uns fir die
Erhaltung der Fischressourcen einsetzen. Industriuakultur, die auf die Verfltterung
von Fischmehl angewiesen ist und negative Auswglkanauf die Umwelt hat, muss
eingestellt werden.

Handel: Dem lokalen und regionalen Lebensmittelhandel nolesste Prioritdt eingeraumt
werden. Wir wollen europaische Handels- und Intiesisabkommen stoppen, die den
Landraub und das Dumping von europaischen Nahruttggmauf den Markten des Globalen
Sudens begulnstigen.

Umwelt, Ressourcen, Energie:Wir wollen eine Politik, die den geringen Einsatanv
Betriebsmitteln und den geringen Verbrauch von &eerférdert, die nachhaltige und
Biodiversitats-fordernde Hofe unterstitzt und aefBegrenztheit der natirlichen Ressourcen
(Bodenfruchtbarkeit, ...) Rucksicht nimmt. Wir wolldrandreformen, die den Zugang zu
Land erleichtern. Wir wollen Saatgutautonomie uBdatgut-Freiheit. Wir wollen die
Privatisierung und Finanzialisierung von naturlicheRessourcen und o6ffentlichen
Dienstleistungen aufhalten. Wir wollen einen Widérr der EU-Agrotreibstoffs-
Beimischungsziele.

Landliche Entwicklung: Wir wollen Diversitat in Landwirtschaft und Lebenist@ln, nicht
nur Wahlmadglichkeit innerhalb einer Palette vonusitielle Nahrungsmitteln. Wir wollen,
dass Stadte von den umliegenden Hofen versorgtenardd dabei von der Kommunalpolitik
unterstitzt werden. Wir wollen eine Anpassung deygieherichtlinien an die
kleinstrukturierte, regionale Lebensmittelverarbeg.
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Internationale Entwicklung: Wir setzen uns fir eine Koharenz der EU-Politikan
Entwicklungszusammenarbeit ein. Wir wollen sichedlen, dass die positiven
Bestimmungen des ,EU-Rahmenprogramms zur Unterstgitzder Erndhrungssicherheit in
Entwicklungslandern® aus dem Jahr 2010 sowohl alf-Hbene als auch in den
Entwicklungszusammenarbeitsprogrammen der Mitgleeden zum Tragen kommen.

Soziales: Wir wollen die Gewahrleistung von Arbeitsrechte féite landwirtschaftlichen
Arbeiterinnen. Wir wollen gleiche Rechte fir Frausm Manner in der Landwirtschaft.

Auf der internationalen Ebene wollen wir die Voleeiles CFS nutzen, das wir mit aufgebaut
haben, um uns fur Erndhrungssouveranitat einzuselze Besonderen méchten wir auf die
derzeitigen Politikbereiche des CFS eingehen: Zggan Land und zu natirlichen
Ressourcen sichern, Agrar-Investitionen auf kleirgoliche Familienbetriebe ausrichten, die
Ursachen der Preisvolatilitdt bekdmpfen. Wir wollgeitere Kernthemen identifizieren, fur
die wir uns innerhalb von anderen globalen Foree wiB. der FAO-Kommission fur
Genetische Ressourcen fur Erndhrung und Landwats (CGFRA) einsetzen.

3 Was ist gegen uns?

Demokratiedefizit

Die Entscheidungen auf allen Ebenen der Agrar- Emdihrungspolitik sind undurchsichtig
und unerklarlich. Die Finanz- und Schuldenkris€&uropa hat die zu Grunde liegende Krise
der reprasentativen Demokratie deutlich gemache. Regierungen Europas schitzen nicht
die Interessen ihrer Burgerinnen, sondern die éstan des Privatsektors, des Bankensystems
und der Finanzmarktspekulantinnen. Eine Uberwinddieges Demokratiedefizits ist fir die
Umsetzung von Erndhrungssouveranitat unerlasslich.

Macht der Konzerne und deren Interessensvertretunge

Die vereinten Lobbys der Nahrungsmittel-, Futtetehf Pestizid- und GVO-Saatgutindustrie
auf allen politischen Ebenen (national, EU, gloltepen politische Rahmenbedingungen zu
ihrem Vorteil geschaffen. Konzernlobbyisten werdeimgeladen, an den Entwirfen zu
Legislativvorschlagen der EU mitzuarbeiten. Diedpdische Lebensmittelsicherheitsbehorde
(EFSA) und die Codex Alimentarius-Kommission furbeasmittelsicherheit haben viele
Expertinnen der Industrie in ihren Reihen, die Ebumgsergebnisse der Unternehmen
verwenden, um die Sicherheit von Nahrungsmittelpbewveisen®.

Die internationalen Handelsabkommen erlauben derbegnenzten Import von
Eiweil3futtermitteln (Soja) aus Studamerika, der e dort Armut und Umweltzerstérung
verursacht.

Die Zusammenschliusse der Agrar-Lobbys bemihenwsitleinen verbesserten Zugang zu
Fordermitteln fur ,Innovation“ und Steigerung demo@uktivitat (v.a. aus der GAP und den
Forschungstopfen), wahrend sie die bestehendentZ8eza untergraben suchen (z.B. die
Nulltoleranz bei der Verschmutzung von Saatgutmaiht zugelassenen GVOS).

Die Situation wird verkompliziert, indem manche [€eder ,Zivilgesellschaft®, vor allem in
Landern mit stark industrialisierter Landwirtschafivie den Niederlanden), mit der
Agrarindustrie zusammenarbeiten und damit derenvidékten gegentber den Medien, den
Politikerinnen und der Offentlichkeit legitimieren.

Anderungen in der GAP wurden bisher von Konzerned ®rganisationen der COPA
verhindert. Auf der institutionellen Ebene wird trader multiplen systemischen Krise das
neoliberale Modell, reprasentiert durch die WTO-8eggen, nicht in Frage gestellt.

Ein globalisiertes Erndhrungssystem gegen Ernahrurgsouveranitat

Auf internationaler und européaischer Ebene existene unheilige Allianz unter den
Akteuren, die die Macht der Konzerne im Lebensisiéetor unterstiitzen: Agrar-Konzerne
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an allen Schlisselpunkten der Wertschopfungske®gekulantinnen am Finanzmarkt,
Regierungen, die sich mit Konzernen verbiinden adeMarktanteile am Exportmarkt rittern,
und internationale Finanzinstitutionen wie die Waltk, der Internationale Wé&hrungsfonds
und die Welthandelsorganisation, die alle die giercneoliberalen und Privatsektor-basierten
Rezepte verschreiben. Die wirtschaftlichen und gedischen Interessen dieser Akteure
basieren auf dem hartnackigen Glauben an libezaiessMarkte sowie an Technologietransfer,
den wir hinterfragen mussen. Trotz ihres beeindznden Wachstums in den letzten Jahren
ist die Bewegung fur Erndhrungssouveranitat nachtrstark genug, ist zu wenig vernetzt
und schmiedet zu wenige Allianzen.

4. \Was werden wir tun?

1. Die politische Entscheidungsfindung demokratisierenund die Macht der
Konzerne brechen:Was kénnen wir tun, damit sich mehr Menschen infiezessen
der politischen Entscheidungsfindung auf allen Eimeaengagieren? Wie kénnen wir
transparente und einschlieBende Raume der pobétisciGestaltung von
Ernahrungssouveranitat schaffen, angefangen beimkoralen Gremien fur eine
regionale Lebensmittelversorgung? Welche Erfahrang@nen wir nutzen und wo
fehlen Informationen? Kdénnen wir von Bewegungemmaeren Landern lernen, z.B.
von den food policy councils (Lebensmittelpolitikiden) der USA und Kanada¥?ie
kénnen wir der Kontrolle der Konzerne tber das Insb@ttelsystem entgegenwirken?
Wo sind die wichtigsten Ansatzpunkte? Welche kotgkrelnitiativen und Projekte
gibt es bereits, lokal, national und global? Weldlkanzen brauchen wir? Wie
verbessern wir die Zusammenarbeit mit den BewegufigleErnahrungssouveranitat
in anderen Regionen mit starker Konzernmacht, lemain Nordamerika?

2. Die politischen Rahmenbedingungen fur Ernahrungssoeeranitat in Europa
schaffen — die Agrar- und Ernahrungspolitik Welche konkreten Malinahmen zur
Forderung der Erndhrungssouverénitat sollen inGi&P enthalten sein? Wie sollen
wir uns fur die Umsetzung auf der EU-Ebene unden Mitgliedsstaaten einsetzen?
Welche Anderungen konnen in der aktuellen GAP-Refbereits umgesetzt werden?
Fur welche Anderungen brauchen wir eine langfrisggStrategie und wie soll sie
aussehen? Wie konnen wir die Offentlichkeit bessedie Debatte um die GAP
einbeziehen? Welche Methoden sind dafur notig?

3. Die politischen Rahmenbedingungen fir Ernahrungssoeeranitat in Europa
schaffen — weitere PolitikbereicheWelche weiteren Politikbereiche haben direkten
und indirekten Einfluss auf die Umsetzung von Eroébssouveranitat? Welche
stellen die groRten Hindernisse dar? Sind Andemimgéglich oder ist es sinnvoller,
sie abzuschaffen? Wenn Anderungen mdglich sind;hveelvaren das? Wie stellen wir
sicher, dass unsere Arbeit in den unterschiedli¢h@itikbereichen koharent ist?

4. Die politischen Rahmenbedingungen fiir weltweite Eré@hrungssouveranitat
schaffen: Wie kdnnen wir uns organisieren, um das reformi@fS bestmoglich zu
nutzen? Welche Verbindungen mussen wir zwischeredepaischen Bewegung fur
Ernahrungssouveranitdt und der Europa-Region desilgesellschaftlichen
Mechanismus des CFS herstellen? Welche weiterdmalglo Foren gibt es, die der
Ernahrungssouveranitat natzlich sein konnten urel gegwinnen wir darin Einfluss?
Wie konnen wir auf die Politik der EU innerhalb ske Foren Einfluss nehmen und
sicherstellen, dass deren Entscheidungen nichtFdigigkeit anderer Lander zur
Erreichung von Erndhrungssouveranitat beeintréaehtig
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